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LE CONFLIT DU HAUT-KARABAGH
PROVOQUE DES CHANGEMENTS
MAJEURS EN ARMENIE
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La démission sans heurt du président Levon Ter-Petrossian, le
3 février, mettait un terme a plusieurs mois de crise politique en
Armeénie. Durant les six années passées sous sa houlette, le pays
avait été I'une des ex-républiques soviétiques les plus stables.
Toutefois, avec son départ, I'Arménie était confrontée a son pre-
mier changement majeur au sommet, depuis la proclamation de
son indépendance, en 1991. Le Premier ministre Robert Kotcha-
rian devait assurer I'intérim jusqu’aux élections du 16 mars.

A l'origine du débat qui allait provoquer la démission de Levon
Ter-Petrossian, sa décision, & 'automne dernier, de soutenir les

propositions du Groupe de Minsk en
vue de résoudre le conflit du Haut-
Karabagh. Le Groupe de Minsk pro-
posait une solution par étapes, impli-
quant toutefois que les Arméniens se
retirent sans délai des territoires qu'ils
ont pris a I'Azerbaidjan et qu’ils occu-
pent hors des limites du Karabagh.
Cette condition était le préalable a
toute discussion sur le statut de la
république.

Le Groupe de Minsk proposait une
solution par étapes, impliquant tou-
tefois que les Arméniens se retirent
sans délai des territoires qu’ils ont
pris a I'’Azerbaidjan et qu’ils occu-
pent hors des limites du Karabagh.

Les autorités d’Arménie et du Karabagh rejettent ces propositions,

avec les arguments suivants :



d’un renouveau des hostilite
ilités, en rompant |’ ili ilitai
Arrmars 18 , equilibre militaire
$ emens et Azerfs, sans que le Karabagh obtienne pour ep mi
€ garanties de sécurité de Ia part de Bakou : s

;_. iz::gg nhaure}it plus aucune raison de faire des concessions
bagh, des lors que I'Azerbaidjan aurait repris le contrdle

. . . .
- lri?yt; touyou’rs possible, pour la direction azerie, de revenir sur
s npi esse d’assuret la plus large autonomie au Karabagh, dans
esure ou I'Azerbaidjan est un Etat unitaire’. !

Les Arméni
e Comraif::ens du KarabaghA et leurs alliés en Arménie insistent
€ pour une «solution en bloc», réglant simultanément

d’égalité.

L’ESCALADE

lgjz;\;la\/lzrrwc;e ?e critigues contre Ter-Petrossian commence, les 7
_ » au terme d'une réunion duy Conseil de Sécurité o i
- € , :

nie, a laquelle prennent part les diri- Securte dme-
geants dy Karabagh., Exacerbées, les

divergences sur Ia question du Haut-
Karabagh sont alors portées sur la
place publique. La tension monte
sgclore,, lor'sgue deux responsables

a securité et un deputé de la ten-

dance Ter-Petrossian sont pris a par- Sans aucun préalable.

Leﬁ Arméniens du Karabagh et leurs
alliés en Arménie insistent pour une
«s'o/ution en bloc», réglant simulta-
nement tous les points du conflit,

gfe en différentes occasions. Le maire
diséiv?en,MVano Siradeghian®, qui
i MNA ou;verrr:em national armé-
e qommm) :j eonct ;Oc.;:ethr-Petrossign, laisse alors entendre que
A Poaern i c arian pourral't étre derriére ces attaques
A inciden,ts o | ’mlmstr‘e de la Défense, Vazguen Sarkissian‘?‘

r Nt eté montés de toutes piéces par le MNA, fournis-,
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Puis, les évenements se précipitent et transforment la situation
en crise politique :

W tous les grands partis d’opposition (dont le Parti communiste,
'Union démocratique nationale, la Fédération révolutionnaire

~ arménienne (le Parti Dachnak) interdite, I’'Union pour I'autodétermi-

nation, I'Union pour les droits constitutionnels, I'Union des Intellec-
tuels arméniens...) réclament la démission de Ter-Petrossian ;

H un nouveau Conseil national, regroupant plus de cing cents
intellectuels et figures publiques de renom, presse Ter-Petrossian
de se retirer sans délai et demande 'organisation d'une élection

présidentielle anticipée ;

M plusieurs alliés majeurs de Ter-Petrossian démissionnent, dont
Siradeghian. le ministre des Affaires étrangéres Alexandre Arzou-
manian et le président de la Banque centrale Bagrat Assatrian ;

B le chef du groupe parlementaire paramilitaire «Yerkrapah»®,
groupement politique le plus influent, annonce que ses forces se
détournent de Ter-Petrossian au profit de Kotcharian ;

B quarante des quatre-vingt-seize députés du «Bloc républicain»®
soutenant Ter-Petrossian, font défection et passent du coté de
Kotcharian, laissant a Ter-Petrossian cinquante-six voix dans une
Assemblée (élue en 1995) de cent quatre-vingt-dix siéges ;

W les forces de sécurité appréhendent quelque vingt-cing mili-
ciens armés, soupgonnés de tentatives d'assassinat, ce qui ajoute

encore a I'atmosphére de complot.

Et cependant, la démission de Ter-Petrossian surprend: on ne
attendait pas aussi vite. Le président explique sa décision par

une volonté de ne pas déstabiliser le

pays. Un renvoi de Kotcharian e(t ris-

qué de rendre I'Arménie ingouverna- | a démission de Ter-Petrossian
ble. Quoi qu'il en soit, outre le diffé-  surprend : on ne I'attendait pas aussi
rend sur le Haut-Karabagh, la \yjte, Le président explique sa déci-
faiblesse politique de Ter-Petrossian  gjon par une volonté de ne pas dé-

et le mouvement dirigé contre lui pro-  stapiliser le pays.

viennent de plusieurs facteurs deéja
anciens :

M malgré de récents efforts pour regagner la confiance publique
et élargir sa base de soutien, Ter-Petrossian ne devait jamais
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retrouver une vraie Ié

S de 1995 et, plus encore
1996, ou il avait éte accusé de

LE CONFLIT Dy HAUT-KARABAGH

Avec I'effondrement de 'URSS, le différend sur le Haut~Karabagh

se transforme d’affaire intérieure en conflit international. Outre ia
Russie, un certain nombre de pays —
dont des acteurs régionaux tels que
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arritori I’Azerbaidjan et le droit
e:r:l?{;a(;eétgfmination des Arméniens
du Karabagh. La positign de’ la (ijom-t

unauté internationa!e acet égar eds
g e l'intégrité territoriale dhes pays de
q:x-Union soviétique dqit gtre mainte-

ue. A cela, les Arméniens du K?ra-
r[;agh répliqguent que, de la meme

. it du Haut-
- s lution au conflit u Haut-
e difficulté a trouver une so v Mintégrité
” gll;é:;dh tient & une incompatibilité entre le principe de
Kara

nde difficulté a trouver une
gglugtirgn au conflit du Hag?-f(arabagh
tient a une incompatibmtg eptre fe
principe de lintégrité tgr(/to,rlale d'e
I’Azerbaidjan et le d(m_t a Pautode-
termination des Arméniens du Kara-

la Turquie et I'lran — et des organisa-
tions internationales proposent, sans
succeés, diverses solutions. La plus
importante de ces organisations est

, L conflit international,
I'OSCE qui, a compter de I'été 1992,

Avec I'effondrement de I'URSS, le
différend sur e Haut-Karabagh se
transforme d’affaire intérieure en

facilite activement les négociations

Par le biais du Groupe de Minsk que préside un triumvirat com-

Posé, au début de 1997, de la Russie, de Ia France et des Etats-
Unis,

Remontant aux anneées vingt, le conflit du Haut-Karabagh est |'un
des plus anciens de I'ex-Union soviétique. Il s’embrase a nouveay
en 1988, sous la forme d 'un mouvement pour la réunification avec
I'Arménie et, 3 partir de 1991, devient une guerre a part entiére.
Tandis que I'URS s'effondre, le Haut-

indépendance en septembre 1991. Aucun E

acon que I'Azerbaidjan aeula «possi-  pagh.

pilité 1égale» de faire sécessiton en
al aient, eux
1, les Arméniens av o e
lazsi selon la loi en vigueur en URSS a I'epoqu
détacher de I'Azerbaidjan.

droit de se

les plus contestés du conflit.

| : i ialiste
i & de la Républigue socia .
, Ot 1991, le Soviet supréme de la Claliste
'7 stiséotizzztd’Azerba'n’djan proclame son indépendance, enre
S . . .
'~ sant la République d'Azerbaidjan qui

existait dans les années 1918-1920,

; ur

dclare illégal le pouvoir soviétique  £n refusant de dfevenl_r le Suscggjiite

st decla tégard, les deux articles  jégal de la République Bakou $6

a Bakou. ACft et?on s ont éloquents:  goviétique d’Az'erbal'd]'an, a ou %

c,ie ‘Ia Const lfame que «la Républi-  jipérait de la nécessité de rece e
Ic;ret'cclﬁAie%g?djan est I'hériticre» de  tre fe Haut-Karabagh comm

celle qui a existé du 28 mai 1918 au  ragion autonome.

28 avril 1920 ; l'article 3 afﬁrme, iulu,

que «le traité instaurant 'URSS, le

20 décembre 1922, est nul et norj ' < o moment de
ce qui concerne I'Azerbaidjan, depu moment ce

:;e;;n’;?urem La loi proclarqait en’ out(r;re{1 ;:%ag?:?gpquue: 2

SOUVerain{eté o r?::t‘(ljgnzzfer 'S‘SE‘:;:,?Q ferritoirehde la résputatl'iqua'.=,-i :I

!:nsgge;szzoe:'ri:: V:aturelles étaient décrétés «richesse nation

e

s
appartenant au peuple azeri-.

5 spublique socia-
i r légal de la Répu : .
e devenir le successeu elar nécessite
Fnt reﬂfv?QtﬁSue d'Azerbaidjan, Bakou se libérait diir:aautonome
ISte S bagh comme une rég g
itre le Haut-Karabag ! 'Union soviéti-

o reco.ng?;ttr ce qu'il était dans le cadre légal de I'Union

nn demi- .
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que. En 1923, les Arméniens du Haut-Karabagh avaient en effet
été reconnus comme une entité légale au sein de g République
d’Azerbaidjan, devenant par la-méme une sorte d'«Etat» dans
Etat: la Région (oblast) autonome du Haut-Karabagh. £n consé-
quence, la République des «Montagnes du Karabagh» englobait
des territoires sur lesquels I'Azerbaidjan n'avait aucun droit, puis-
qu'il avait rejeté le systeme légal soviétique. Le Haut-Karabagh, en
effet, ne faisait pas partie de Ia premiere République d’Azerbaidjan,
entre 1918 et 1920

Les Arméniens du Haut-Karabagh proclament donc leur indépen-
dance en se fondant sur les lois en vigueur au temps de I'Union
soviétique. Ces lois garantissent aux entités autonomes et aux
formations nationales le droit de décider en toute indépendance
de leur statut administratif et légal, dans le cas ou |a république
les accueillant en son sein qQuitterait I'URSS®. En se fondant sur
cette loi, le Haut-Karabagh organise, le 10 décembre 1991, en
présence d’observateurs internationaux, un référendum par lequel
la population exprime sa volonté d'étre indépendante. Le Haut-
Karabagh légitime ainsi son indépendance dans |e contexte légal
de la désintégration de I'URSS. Toutefois lorsque, en 1992, Ia
communauté internationale reconnait les Etats «post-soviétiques»,

Karabagh qui, légalement, n'entre plus dans ia composition de
I'Azerbaidjan depuis 1991,

A 'heure actuelle, ni les lois internationales nj les revendications
similaires des Serbes de Bosnie qui veulent se séparer de Ia
Bosnie indépendante, ne constituent
un véritable soutien pour les Arme-

niens du Karabagh. Erevan devait
également faire valoir que, compte
tenu des évolutions recentes (no-
tamment des pogromes anti-armeé-
niens de Soumgait, Bakou, Giania,
Chamkhor, Chamakh et Minghet-

Les Arméniens du Haut-

ceptable.

continuent d'affirmer que toute solu-
tion maintenant Ia région sous la juri-
diction de I'Azerbaidjan, est inac-

chaour), I’Azerbaidjan était dans

Pincapacite d'assurer la sécurité de la population dy Haut-Kara-

bejlgh, et demander que I'enclave puisse garantir son droit & I'auto-
détermination,

Les Arméniens dy Haut-Karabagh continuent d’affirmer que toute
solution maintenant la région sous la juridiction de I'Azerbaidjan,
est inacceptable'®, Bakoy accepte de garantir au Karabagh un
«haut degré d’autonomie», en tant que partie de I’Etat d’Azerbai-
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i i€ me por-
djan, mais considere I'indépendance plgme et ‘erztle:i?écczzmorgle'
tant préjudice a sa souveraineté eft. a son in egrt te terrtionale.
Tandis qu’au niveau officiel, I’Azerbamdja;n restg fo(la IConstitution

i «haut degré d'autonomie»
e e Srévoi T t les régions autonomes
idj t rien concernan ‘
AP Folioue isd’ ition se montrent tres
i : lique), les partis d’oppos ‘
B S e L e i : fe Groupe de Minsk.
iti lutions proposees par le : M
critiques envers les so Of OGCE. o esidont
jeter la proposition de I'O . _
Non content de reje laproy coeaoaah o oourat
i deécrétait que le Haut-Karabag I
Aboulfaz Elichibey, . pagh ne poural
i : ‘une «autonomie culturelle».
rien espérer de plus qu'u € « ' | iy
! i r résoudre le pro
faveur d'une action ml.llta;re’ pour re
Iir;rabagh, «s’il était impaossible d'y parvenir par des moyens pacifi

ques»''.

LES NEGOCIATIONS DE L'OSCE

A partir de 1992, le Groupe de Minsk se réunit une bg;:ngedg:rz\/e;:ﬁ
i S les parties en conflit,
de fois et tente sans succeés, avec tie [t de parvent
: itique» entre Armeéniens et Azéris.
a un «grand accord politique . o oaler
i ' le point le plus comp
drier des rencontres s'ouvre sur t complexe et le
S sfinition du statut politique du Ka g
plus contesté : la dé d e
: iati ! efuse tout, hormi
les négociations. L'Azerbadidjan ref une large
i i s du Karabagh s’opp
autonomie», tandis que les Arménien du Kar n sent
z i i la juridiction légale ou p
ute formule qui les placerait sous .
232 de I'Azerbaidjan, ou ferait de ce dernier le garant de leur

sécurité.

Les autres points du contentieux sont la sécu':té d:r l{-;ag;':?ﬁ:
i ties a apporter p

bagh et de sa population, les garan la

nagté internationale, la composition des forces de m::un}t(;:?aggg;ﬁ

paix, I'instauration d’un lien territorigl pgrmanent entre le

et 'Arménie : le corridor de Latchine'~.

On assiste & un tournant a la fin de 1996. Le I{arabﬁgh, :nLiesf;eothf\ZT
au centre du Sommet de I’OSCE: !e; '2-3 Qecerr re(,)it Hisbonne.
L’'Azerbaidjan exige que scn intégrité tc_emtonae sr ot reafirmes
Cemsermiie du texte. Pour eviter un naident. toute réference au
Pensemble du texte. Pour évi N . o8 o
i - h est supprimée dans le d.oc'umen
Zogh;talgge*,—l?:; gziggges de I’Apzerb'a'l'djar: son't fnxees dans un
texte séparé. rédigé contre la volonté de 'Arménie.

. - . ssentée en annexe a
sclaration du président de I'OSCE, presente gy
:;adgitcalfation du sommet de Lisbonne, affirme trois grands princi

neag -
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B Vintégrité territoriale dela République d’Arménie et de la Répu-

blique d'Azerbaidjan est intangible ;

W la sécurité de (a population du Haut-Karabagh sera garantie,
impliquant le respect, par toutes les parties, des engagements

mutuels fixés par I'accord’

Les cinguante-trois Etats membres de I'OSCE, moins I’Arménie,
devaient approuver ces principes appelés a servir de cadre aux
futures négociations. La «défaite» politique de I'Arménie a Lis-
bonne allait avoir un impact négatif trés lourgd sur ses affaires
intérieures et extérieures, tout au long de I'année 1997

En décembre 1997, je Conseil des mi
réuni a Copenhague, marque la fin d'y

nistres des pays de I"OSCE,
ne année d'efforts politiques

armeniens pour tenter de «refaire surface» apres le Sommet de
Lisbonne. Contre tous les espoirs de I'Arménie et malgré ses
tentatives diplomatiques, le Conseil ne fait aucune déclaration
importante concernant le Haut-Karabagh. L’Arménie n'en juge pas
moins «positive» |g réeunion de Copenhague, dans la mesure ou
elle ne crée pas d’«obstacles supplémentaires» 3 I’ensemble du

processus de paix.

Le refus de Bakou de reconnaitre Jes Arméniens duy Haut-Karabagh
Comme des partenaires 3 part entiere dans les negociations est

un des problémes clefs du processus.
Les perspectives de pourparlers
directs entre Bakou et Stepanakert
ont été débattues entre les co-prési-
dents du Groupe de Minsk. L’Arménie
plaide pour un dialogue direct depuis
le début dy conflit et les dirigeants
du Haut-Karabagh y voient I'unique
Mmoyen de progresser. Mais I'Azer-

Le refus de Bakoy de reconnaijtre
les Arméniens du Haut-Karabagh
comme des partenaires 3 part
entiére dans Jes négociations est un
des probléemes clefs du processus.

baidjan s'obstine a présenter le conflit en termes purement bilaté-
raux, comme si I'affaire ne concernait que Bakou et Erevan.

de sa politique au Karabagh :

R des Pourparlers directs avec les Arméniens du Karabagh
feraient du conflit une affaire intérieure, et non plus internationale.
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C G 4 , S’en
L'argument de «l'intégrité territoriale», avancé par Bakou

 trouverait affaibli, au profit de celui de Stepanakert concernant le

«droit & F'autodétermination» :

W Bakou a investi trop d’énergie politique et diplomati‘que é.impo-
ser «l'intégrité territoriale» comme unique baée de regolgtron du
conflit du Karabagh. Depuis le Sommet de I'OSCE a Lisbonne,

en décembre 1997, c’est 1a sa plus grande victoire diplomatique ;

M des pourparlers directs avec les Arméniens du' Karaba'gh pour-
raient servir de prétexte a d'autres groupes ethniques d'Azerbai-
djan pour tenter de faire valoir leurs droits.

Plutét que d’accepter un compromis, I'Azerbaidjan sgmble dési-
reux de retarder la résolution du conflit. Bakou espére que ce
délai sera économiguement trop lourd

pour 'Arménie et le Karabagh. Bakou

utilisera sa politique pétroliere <le plus  piutt que d’accepter un compro-
habilement possible», déclarait Vafa mis, I'Azerbaidjan serpble des:regx
Goulouzade, conseiller du président g retarder la résofution du conflit.

d’Azerbaidjan'’. Entre-temps, I’Azer-
baidjan aura une chance d’améliorer
ses structures politiques et mnhtaprgs, ’
et de former une armée plus mobile et professionnelle.

Plus récemment, les dirigeants d’Azerbaidjan ont expnm.e |~eTr
intérét pour des pourparlers directs avec Stepaqakert. Tna)ufs aritz
condition que le Haut-Karabagh admette le principe de I'in g e
territoriale de I'Azerbaidjan et rende les. «tgmtonres occupes:;.
quoi les Arméniens du Karabagh ont réph_q.ue que ges pourparlers
directs devaient étre entameés sans conditions prealable; et sans
prédétermination du mode de relations d.’une des parties avei
lautre. A court terme, des négociations directes entre B?kou Te
Stepanakert restent hautement improbables. Et cegendan , s::;es
long terme, aucun progrés sérieux ne sera acconjpl« sans '?'U e
Arméniens du Karabagh participent pleinement  la définition
leur statut'®.

Le conflit du Haut-Karabagh aura aussi, vranse‘mblabdember.:.g'aunn
impact sur I'élection présidentielle qui c'i'qt se tenir en Az?r a ;Sé.
a la fin de 1998 {comme cela fut déja le cas, ’dans eAbpa Ifaz'
pour les deux précédents présidgnts, .Ayaz ‘Mou.talrbov st <t3u 2
Eltchibey). Les efforts de I’admip:stra’uon Aliev viseront a c::on e:mt
I'opinion. notamment en ce qui concerne ie reglerper:: ; u Crc\)rrpt.
KRi les nénnciations s’enlisent sans annnrtar de récniiat conare
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a paix, & moins qu'un accord politique ne soxtdser;e',a n:ée;tig?]t
in aux hostilités et instaurant un ce?sez-le-feu amement eta.
‘opération ne pourrait étre lancée qu avec lg coTser toment ot a
a demande des parties en conflit, ce qui :mplnque eu sépueme
ctive avec les forces de maintien d’e lg paix et, en con ‘tcilimitéé
a garantie de leur sécurité». Cette mission, en outre, serai

dans le temps»'®.

Aliev risque de brandir «I'option militaire» au cours de sa campa-
gne :

B pour montrer a ses adversaires et g I'opinion sa force et sa
deétermination a résoudre le conflit par tous les moyens ;

B pour calmerle meécontentement suscité dans I'opinion par cette

Impasse et retourner la situation en faveur de son administration : "En octobre 1997, un groupe militaire de travail de I'OSCE entame

es pourparlers a Stepanakert, Ergvan et B‘akou, sur les que;tx?ni
e sécurité régionale et le déploiement d'une ff)rcg de rntam Iie
“de la paix. Tout en affirmant que I'OSCE est préte & mon e;aunts
: pération de ce type pour le Haut-Karabagh, Ie§ rep{fasen s
“de I'organisation soulignent que les ressources financiéres po

a réaliser sont limitées'.

B pour détourner I'attention des difficultés socio-économiques
auxquelles est confrontée |a société d'Azerbaidjan, de méme que
le mécontentement engendré par la corruption et I'absence de
vraies réformes politiques. Il est toutefois Peu vraisemblable que
les menaces d'intervention militaire se concreétisent, du moins en
1998, dans la mesure oy cela n’entrainerait pas seulement de
lourdes pertes pour I'Azerbaidjan mais — plus important — porte-

. ‘g e surveillance
) ! . N 5 1 es negociations, le programme d
rait aussi un coup a son «boum» pétrolier. algré I'impasse d 9

‘de I'OSCE se poursuit. En novembre, une délégation se renc: céar::
la région, conduite par le colonel Arjtal Herdic (Hongrne).e.t ede
Lowritsen (Danemark). La délégation effectug une P\énsn i 5
controle sur la ligne de front entre les forces armées du Karabag

et celles d’Azerbaidjan'®.

La tentation de I'Azerbaidjan est de maintenir le cessez-le-fey et
d’accélérer le «boum» peétrolier, justifiant son inaction par I
prosperité du pays. Le probléme est
que chaque année qui passe conso-
lide encore le statut d'indépendance, La tentation de I'Azerbaidjan est de
existant de fait pour le Kar abagh. maintenir le cessez-le-feu et d’acce-

lérer le «bourn» pétrolier, justifiant

son inaction par g prospérité du

LA MISSION DE PAIX
DE L'OSCE pays.

A la fin du mois de janvier 1998, un en\{oyé §pécsal de IOSCi,
Andrei Kasprczik, accompagné de' delegugs du l?an?ma( S
d’Ukraine et de Suéde, fait une tournée sur la ligne de fron '}‘fr'?e
d’Aghdam. Pour assurer leur sécurité, le commangiementl-mu }L arla-
des deux parties en conflit établit des conta'cts directs. ea r:me
bagh organise et conduit la mission conformément au progr me
élaboré en accord avec la mission de I'OSCE. Kasprczik rgnFt:o Lst
également des officiels du Haut-Karabagh. Une autre visi éa en
effectuée le 10 février par un délégué de I‘QSCE, Anders Tv;joefrsom,
afin d’envisager ies questions d’obﬁservahop ‘Sie la ligne de front,
opération prévue pour la fin du méme mois'®.

En décembre 1994, lors du sommet

de Budapest, 1'osce instaure un

Groupe de projet au plus haut niveay (HLPG), afin d'élaborer un
Programme de mission de maintien de la paix dans le Haut-
Karabagh et la zone en conflit, sur le modele de ses missions
désormais «traditionnelles», s'inspirant de I'action menée par la

Force de Protection de I'ONU (FORPRONU) en Croatie et en
Bosnie.

, ) . R
Les observateurs militaires de I'OSCE se disent convaln(‘:sl,uesr gge
les conditions de base existent dans | enc!aye pour organi
mission de maintien de la paix dans la région.

A la date prévue, le HLPG produit des documents fixant les
Concepts de base de I'opération et un rapport sur la zone de

conflit, suite & un voyage de reconnaissance de deux semaines
dans la région.

Le général de division Heikii Vilen, chet du HLPG, déclare qu’il
“Ne saurait y avoir aucun déploiement de troupes de maintien de
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QUARANTE MOIS DE CESSEZ-LE-FEU

Depuis mai 1994, le cessez-ie-feu a fourni un répit et donneé
suffisamment de temps pour renforcer 'infrastructure gouverne-

mentale de I'Azerbaidjan, de I'Armé-
nie et du Karabagh. En plus de la
guerre, ces nouvelles républiques se
sont trouvées confrontées aux proble-
mes du passage d'une économie
contrblée & une économie de marché
et, depuis leur indépendance, au pro-
cessus de construction de I'Etat. Les
deux parties ont aussi, malheureuse-
ment. mis a profit le cessez-le-feu

Depuis mai 1994, Je cessez-le-fey g
fourni un répit et donné suffisam-
ment de temps pour renforcer l'in-
frastructure gouvernementale de
I'Azerbaidjan, de I'Arménie et du
Karabagh.

Hratch TCHILINGIRIAN

mique n'aura été que de 2,6 % pour les di{( premlers'mms de
1997, soit la moitié de 1996 (5,2 %). Les investissements étrangers
dans l'industrie arménienne sont estimés a cent 111u1t mnlllons de
dollars pour 1997, contre 33,8 millions en '1995‘ . Bien qu? la
privatisation en Arménie soit I'une des plus reussies de .toute I ex-
Union soviétique et que ses réformes économiques so:gm parmi
les plus significatives, sur le long terme, ses perspectives sont
entravées par le blocus azéri et turc, le manque de ressources
naturelles et d'industrie lourde.

En ce qui concerne le Karabagh, les autorités de Stepanakert
estimaient, en avril 1995, que la guerre avait causé quelque
2,5 billions de dollars a son économie

et son infrastructure. L'économie du

pour réarmer.

Le cessez-le-feu a été particulierement profitable 3 I'économie
d’'Azerbaidjan qui devait enregistrer une croissance record au

Karabagh demeure trés fragile et 'en-
clave peése lourd sur Erevan qui lui
assure une aide financiere. Le Budget
du Karabagh était de vingt millions de

L’économie du Karabagh demeure
tres fragile et I'enclave pése lourd
sur Erevan qui lui assure une aide
financiere.

cours des deux derniéres années. Les investissements étrangers
ont éte multipliés par cing. A la fin du premier trimestre de 1997,
les investissements directs atteignaient cing cent quatre-vingt-dix
millions de dollars, contre quatre cent trente-six & la fin de 1996. La
Banque européenne pour la Reconstruction et le Développement
(BERD) estimait qu’aprés cing ans de déclin, I'économie de I'Azer-
baidjan avait connu une croissance de 1,2 % en 1996 et de prés
de 5% en 1997. Dans le premier trimestre de 1997, linflation
était de 0,8 % contre 6.8 % en 1996 et 84,6 % en 1995, Le rythme
de la croissance devrait, selon les prévisions, s’accélérer encore

en 1998 et 199940

Le développement economique de I’Arménie, naguére considéré
comme le plus «dynamique» de la CEl, a. en revanche, montré
des signes de déclin. L’Azerbaidjan, La Georgie, le Kirghizstan
se developpent plus rapidement. Aprés trois ans durant lesquels
'Arménie devait enregistrer les meilleures performances de toute

la CEl, son déficit commercial pour les

onze premiers mois de

1997 est de six cent huit millions de doliars, supérieur, donc, a
celui de 1996 (571 millions). Ce chiffre. ajouté au déficit courant
de quelque cing cents millions de dollars, est trop important pour
une economie de cette taille. Seul, le soutien de diverses instity-
tions financiéres internationales, de pays étrangers (particuliere-
ment, les Etats-Unis) et de la diaspora, a permis d’éviter une
déstabilisation de I'économie. L'inflation a fait un bond, passant
d'un petit 3,6 % en 1996 4 21,9 % en 1997. La croissance écono-

dollars pour 1997, dont treize millions

provenaient d'Arménie, sous forme de

crédits a long terme permettant de S
couvrir les besoins les plus fondamentaux, tels que la sécurité
sociale, I'éducation, la santé?®?.

Malgré ce recul économigue et politique, I'Arménie a mené une
politique étrangére relativement dynamique.

LA POLITIQUE ETRANGERE
Elle se fonde sur trois principes étroitement liés :

W la sécurité: I'Arménie pergoit son environnement imméd.ia’t
comme hostile et son agenda de politique étrangérg est cfomlr?e
par des préoccupations militaires et de sécurité. A titre prevenpf,
I'Arménie veut mettre sur pied des forces de défense au moins
égales aux forces armées d'Azerbaidjan ;

B I'équilibre : pour des raisons historiqu'es,' .I’A‘rrnérne préfere
prendre I'initiative d’instaurer des relations equullprees avec toutes
les puissances, plutdt que de se reposer sur un ssmp!e ahgngmen"t
avec un autre pays. La volonté d'Erevan d’entretenir deg Ilen§ a
la fois avec la Russie et les Etats-Unis contraste avec I’onenft'apon
exclusivement pro-occidentale de la Géorgie et de I'Azerbaidjan.
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—_—_————

L’Arménie est parvenue a préserver cet équilibre, en se gardant
de s’opposer, comme de pleinement s’associer a aucun des
acteurs de cette région qui en compte beaucoup ;

B le pragmatisme : I’Arménie est consciente de sa relative fai-
blesse économique et militaire, surtout comparée a |'Azerbaidjan ;
elle en tient compte dans ses relations extérieures, au grand dam,
parfois, de son opinion publique. Le principal levier de sa politique
eétrangere est sa position géostrategique.

L’Arménie vise donc & étabilir le plus de liens possible avec I'exté-
rieur, dans la région et au-dela, de maniére a renforcer sa sécurité.
Ses dirigeants sont également conscients que la communauté
internationale ne permettra pas que le conflit du Haut-Karabagh
reste éternellement sans solution. Erevan cherche donc & tisser
un réseau de relations facilitant un éventuel arrangement, aussi
favorable que possibie & la position arménienne™.

Les orientations fondamentales de la politique étrangére armé-
nienne concernent notamment, parmi les Etats voisins :

B la Georgie : les relations entre Thilissi et Erevan sont amicales,
bien que les rapports, plus antagonistes, de la Géorgie avec la
Russie la rapprochent plus de 'Azerbaidjan. La Géorgie a plus a
gagner de la richesse pétroliere de I'Azerbaidjan que de bonnes
relations avec I'Arménie. Neanmoins, en juillet 1997, I'Arménie
signait avec elle un accord de partenariat stratégique ;

B I'lran: les relations avec I'lran sont constamment renforcées
par un nombre important d’accords bilatéraux. La présence éco-
nomique iranienne en Arménie (notamment pour I'énergie, I'indus-
trie et les biens de consommation) est particuliérement forte. Bien
que I'lran garde une position de neutralité sur la question du Haut-
Karabagh, ses liens économiques avec I'Arménie irritent Bakou,
car ils sapent 'impact du blocus organise par I'Azerbaidjan. L'Ar-
meénie travaille 8 mettre en place un accord de «coopération straté-
gique» avec I'lran et elle a annoncé son intention de nommer un
attacheé militaire & Téhéran. En avril 1997, 'Arménie, le Turkménis-
tan et I'iran signaient un mémorandum de coopération dans le
domaine du commerce, des transports, de la banque. de I'énergie,
du gaz et du tourisme. Il était suivi d’un accord trilatéral Arménie-
Iran-Gréce, signé a Athénes en décembre 1997 et ouvrant la voie

d'une coopération a long terme sur le plan économique et com-
mercial ;

FUHALLLE G0 e v e v

@ la Turquie: en 1997, les signes d'un gsgouptlssemegtticti)e'elsa
position d’'Ankara sur le blocus de I'Arménie étaient %grc :d tou:
>méme si la normalisation des relations avec Efgvgn depte d tou
~iours de I'espoir, nourri par la Turquie, de beneﬂqer u ira\ Iip o
- du pétrole d’Azerbaidjan. La pression de ce'dermer‘payst mplagon
que la Turguie continue de poser comme prealablg a 'toxlji e :eKara-
_normalisée avec I'Arménie, le reglement d'u conflit du Haut- are-
: pagh. En dépit du blocus, le volume Qes echangg; commegc:? X
: entre "Arménie et la Turquie dépassait les cent, m||h'ons de jol ans
: /r.en 1997. Ces derniéres années, des hommes d affa'ures armemenS
. et turcs se sont rencontrés pour envisager des pro;etstcc;\nr(;rr?lt;1 es:
: Plus récemment, en novembre 1897, un groupe de tren g’“ mmes
- d'affaires arméniens s'est rendu en'Turqwe pour tenter‘ odirects
“en commun en vue d’instaurer des echanges’co.mm(‘ar'ma'ux oot
" entre ’Arménie et la Turquie»**. Ce voyage était suuwfq une 1\/;9 .
" de trois jours d’hommes d'affaires ?urgs a Erevan, en ev;r?er déve-,
- au terme de laquelle un protocole e_taxt sngne,} concernan .
loppement des relations commerciales armeno-turques ;

. M I’Azerbaidjan : aucun progrés ne pourra étre accompli dants les:
_relations avec I'Azerbaidjan tant qu’'une solution ne sera pas tro:;s
vée pour le Haut-Karabagh. Or, a l’he}Jre actuelle, les pers|peq “‘./on
sont maigres. La diversite des intere?s des Etats dans 'atrer?ace
 esttelle qu’aucun d’eux n'est susceptible de se poser eHn mteKara_
efficace entre les deux pays. Un arranggmgnt surlle. aut- are
* bagh reposera sans doute sur une meédiation exterleure, m e
si des contacts directs existent entre les deux parties, mais p

au niveau officiel.

A I'échelon régional, '’Arménie a dévgloppe’ des con'tacts mgm(f;c:(;
tifs avec plusieurs Etats plus élo?gqes, notarrylment~ : uh acc:écord
coopération économique et militaire avec lUkralr‘leA, Lfcn' ooord
de «partenariat stratégique» avec le .Kazakhstanv, qui vnten SL?/J\ outer
a ceux déja signés avec le Turkménistan et le ergh|2§ an. e
nie travaille 2 mettre en place des accords _de «cooperation it e
gique» avec les Etats-Unis — ou elle espe’rg gnvoyer l}lin a a; "
militaire — et avec la Chine. Au cours de'l été 1997, e etg s.tgen
des accords avec la Syrie, le Liban et i'Egypte. Ereval\r)I ;t?nales
outre a prendre part aux rencontrles internagzngfier::ﬁt; f pec:ur \é
les sommets de la CEl ou ceux ‘

?giisdqeu?OTAN. En juillet 1997, I'Arménie passau’; dis arcnc.lci);ﬁ)s(
de coopération militaire avec l'a Gréce et la Bulgarie. es-Er 'van-
officiels arméniens évoquent egalgment un axe Mosgou e
Athénes, bien que cette perspective effraie la Turquie.
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Le succes le plus notable remporté ces derniers temps par I’Armé-
nie en politique étrangére, est le traité d’amitié, de coopération
et d’assistance mutuelle signé avec
la Russie, le 29 aoGt 1997, par lequel

Moscou s’engage a défendre I'Armé-
nie au cas oU cette derniére serait
agressée par un tiers?®. Le traité
devait &tre ratifié par la Douma de
Russie et I'’Assembiée nationale armé-
nienne. Il est clair, toutefois, que —
méme si Erevan se réjouit des garan-
ties de sécurité offertes par la Russie
— le pays ne souhaite pas se reposer

. ‘ par un tiers.
uniguement sur Moscou, ni se retrou-

Le succes le plus notable remportg
ces derniers temps par I'’Arménie en
politique étrangére, est e traitg
d’amitié, de coopération et d’assjs-
tance mutuelle signé avec la Russig,
le 29 aodt 1997, par lequel Moscoy
s'engage a deéfendre I'Arménie ay
cas ou cette derniére serait agressée

ver impliqué dans une confrontation

entre la Russie et les alliances conduites par les Etats-Unis en
Transcaucasie.

Outre les implications militaires, les relations armeéno-russes seront
axees sur les fournitures d'énergie et des accords de développe-
ment économique. En ce qui concerne le conflit du Haut-Karabagh
et sa résolution, la Russie continuera vraisemblablement d’exercer
une influence politique imprévisible sur les deux parties, détermi-
née par ses propres intéréts géopolitiques et stratégiques dans
le Caucase du Sud.

Les Etats-Unis ont alloué une aide de quatre-vingt-sept millions
de dollars & I'Arménie pour I'année fiscale 1998. L’échec de I'admi-
nistration Clinton & obtenir I'annulation du paragraphe 907 du
Freedom Support Act?® — promesse faite par le président améri-
cain au président Aliey — représente une victoire majeure pour
I'Arménie et le Jobby arménien aux Etats-Unis. L.e Congrés améri-
cain n'a pas seulement maintenu son veto a toute aide gouverne-
mentale directe des Etats-Unis a I"Azerbaidjan, il a également
approuveé |'octroi d’'une aide gouvernementale de 12,5 millions de
dollars au Karabagh. L’administration Clinton indiquait toutefois
qu’elle poursuivrait ses efforts en vue de faire annuler le paragra-

phe et de réduire le volume de I'aide étrangére accordée a I'Armé-
nie.

Il existe d'autres projets de développement a long terme des
relations américano-armeéniennes. En aoat 1997, des représen-
tants du Département d’Etat, ainsi que des Départements de ja
Defense, du Commerce et de I'Energie, de I’Agence américaine
pour le Contréle des Armements et du Désarmement prenaient

Hrawen oMLy

. s diaide dans
sart a un dialogue USA-Armenie sur les possxblihigs :?;:?a dans
P domaine de !a sécurité et le contré!e des exporta dlog s'ubstances
rolifération des armes de destruction t:rlassyve,d etraﬂc stances
ucléaires et chimiques, ainsi que la pr'_etver:};()enai (t;e afic e aro:

it € orter
France devait également app . : ore
uel-;nli_gue importante pour !'entretien des installations nucleaires
cl
2

i ori -armé .
ialogue américano-armenien !
d?o::;aniger des conférences bilatérales, de renforcer le partenaria

R o
t la coopération pour la securite en Europe (d?ns le :::‘;jér:n:e
. AP " eu
t pour la Paix), l'intégratio
TAN et du Partenaria '
cﬁms le cadre de 'OSCE), les armements et le desarnéﬁrrr;i)r: g
S i en
i i r les Armes conventionnelies
ompris le Traité su s . oo o Luné des
S Acurité et la confiance en pe). A
es accords sur la sec \ A ; o, e e
isé i ise au point d’un syste ‘
isées essentielles est lam . dur Nibeiadigen
3ffi uction massive, incluant le _
fficace des armes de destr ' ‘ ; o
e production et les exportations. A cet egard, I Aggnc7e giﬁn;&al’l c
: de Controle nucléaire d’Armenie a reQ;J‘xthe"andgs péi) Ur. > millons
' “tats-Unis. Ces fonds ont été allou .
de doliars des Etats-Unis. ués pour remoroe
: Sourité iabilité de la centrale nucleaire ,
a sécurité et la fiabilité d : & : > ’ .
“ moderniser le systéme de contrdle de | engrgle nucléaire, et élabo
rer un systéme de gestion plus efficace™.

"Les problémes de sécurité, 1a prévention d,é've?tuetl1?{‘?8’8:('3?123
i i ' isi ment en énergie, la stabilite e -
diplomatiques, I'approvisionne : e oo
i : t sont les points essentiels
mique et le développemen e
S : AN ur 1998. Outre sa particip
ue étrangere armenienne po‘ . > sa
gtructures internationales ou régionales mylt_matnoqales, telleiss equﬁ
la CEl, I'OTAN, le Conseil européen, I‘Armeme'oontlnuera :/ra ser-
blablement d’instaurer des relations dlplorp?tuquestd:r;sévae;'sgper
’ t particulieremen
et au-dehors, en s’attachant tou ' !t & develor
des accords bi-et multilatéraux. Les relations Armenlef G::ce:ed I;a;rj
sont manifestement appelées a se renforcer, sous la '2; i
cords a bénéfices réciproques, dans les domalr)t‘aés €
et stratégique, ainsi que sur le plan de la securite.

LES AFFAIRES INTERIEURES

Les répercussions des soubresauts consécutifs a l'elegt;o?g%?se};
dentielle de 1996 allaient se prolonger tout ?u long >
j '3 la démission du président Ter-Petrossian. Il dgvau e

,\:Jrseq:ne vague de scissions dans les rangs des partis politiques,

due a deux principaux facteurs:
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B tous les partis d'opposition ont échoué, en Armenie, a dévelop-
per une base politique et un calendrier plus larges. De fait, ils
ont concentré leur activité politique exclusivement sur le président
Ter-Petrossian et son administration. Leurs critiques a I'égard
du gouvernement n’ont pas eté efficaces et n'ont pas emporté
I'adhésion populaire, dans la mesure ou ils n'offraient aucune
alternative valable pour le pays, tant sur le plan politique qu’écono-
mique. Le soutien relatif de la population a leur égard était moins
une approbation de leur action ou de leur idéologie que I'expres-
sion d'un mécontentement a |'adresse du gouvernement ;

B I'existence de cinquante-sept partis et mouvements politiques
pour une population officiellement estimée a 3,7 millions de per-
sonnes tend a montrer qu'aucune de
ces organisations n'est en mesure de

—————

s'assurer un large soutien politique et
populaire en Arménie, ni de se donner
les moyens d'un fonctionnement effi-
cace. A quelques exceptions prés, la
plupart des partis politiques d’Armé-
nie sont composés de petits groupes
d’individus ou d'intellectuels qui s'op-
posent au gouvernement ou aux lea-
ders de leurs anciens partis ou organi-
sations.

L’obtention d'un consensus sur la
question du Haut-Karabagh, Ia
consolidation du pouvoir politique,
un développement économique trop
lent jusqu’a présent, un niveau de
vie trop bas constituent quelques-
uns des défis auxquels est confronté
le nouveau président d’Arménie.

Il reste & voir comment les forces politiques arméniennes se
consolideront aprés I’élection du nouveau président. Il est vraisem-
blable gu’un certain nombre d’entre elles persisteront a justifier
leur existence en se contentant de critiquer le gouvernement. On
peut penser toutefois que d'autres, plus nombreuses, s'efforceront
de jouer un réle plus constructif dans la politique arménienne, en

révisant leur calendrier et en réajustant leurs rapports avec le
gouvernement.

L’obtention d'un consensus sur la guestion du Haut-Karabagh,
la consolidation du pouvoir politique, un développement économi-
que trop lent jusqu’a présent, un niveau de vie trop bas constituent

quelques-uns des défis auxquels est confronté le nouveau prési-
dent d'Arménie.

e
e

LES ELECTIONS PRESIDENTIELLES

i aut-
Des conditions économiques défavorabltes ‘ets Iap &L;eisr::;g r?:nTs .-
oté sléments le
agh auront éteé deux dfeg élen '
"?;rar:?erg tour de I'élection présidentielle du 16 mars 1998
P

. L "
qur les douze candidats en lice, deux arnvauent. gnt teet(e3 9 l;;:tz; !
o i intéri jer ministr

i i : ntérim et Premier :
‘KOtChanan’ e erdjian dirigeant communiste (30 %).

N o i ‘
e

'obtenait que 12 % des suffrages, et le responsable du Parti
ommuniste, Serguei Badalian, 11 %.

teurs internationaux supervisaient le

e trois cents observa ’ t
|’unsaucljement des élections. Lord Russell Johnson,l rgp;esenatsg-
Sécial de la mission d’observation de I’Assembiée inter-p

. . \ le.
mentaire du Conseil de I’Europe, declargnt que, «daqs | Tg:f?TbEn
rélection présidentielle en Arménie s'était bien ?g;%u“ eme.gis-
‘dépit de quelques irrégularites évoguant C?Hes r(fedes ir‘régmarités
“trai ¢ idérables». La plupa

“trait «des progrés considéra . ’ :
.~tértaaient d’ordre purement technique, souvent ca,useeg .r;:; ti)en
- représentants trop sélés des échelons moyens de I'admini .

Conseil de 'Europe, déclarait lui
se référait aux critéres des E?ats
«|'élection s'était bien déroulée».
s candidats, selon lesquels

Bernard Owen, délégue par le
aussi a la presse que, Si 'on
" nouvellement indépendants, g
e at DFODOIdee 'S'eptte eil ajoutait : «Si ces reproches
N N sten :
Pélection n’avait été «ni libre ni | , t: e e
: : urement politiques, 1
sont réellement fondés, et non p t pol xS o
itées a dénoncer cette élection, com .
structures habilitées a denon > ’ .
non avenue. || ne faut pas confondre démocratie et anarchie»

Un rapport controverse des observateurs :e‘ti’oesn(isE ;iirza:a xet;;
ités i % des huit C

irreqularités importantes dans 15 o de: reaux ae

So‘:reesgt:lpervisés. Le rapport indiquait ausst que des progrés signifi

isé ars. mais
catifs devaient &tre réalisés pour le second tour, le 30 m

it d'i i : mier
estimait que rien ne permettait d invalider les résultats du pre

tour®'.

Au cours d’une conférence de pres§e, Bobert Kotchanz:jn CI’ng]éeCsE

tait certains points du rapport et rejetait les reproches de $
Coion els on aurait déployé des forces de police et des
-y lesqude I'administration d’Etat dans les bureaux de vote,
tperzzn:\i‘: jes medias favorisaient outrageusement sa victoire au
andi

Mlatuit s e
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premier tour. Robert Kotcharian admettait «certaines insuffisan-
ces» da.ns. le déroulement du scrutin et promettait qu’ils ne se
reprocﬁiu»r_a:ent pas au second tour. || soulignait que, hormis quel-
q'ues :ncnd‘ents isoles, le scrutin du 16 mars avait 'fait la pr(::'uve
d'un progrés majeur du processus électoral, avec une participation
record de plus de 60 %.

:\ucucr; candidat n’ayant obtenu la majorité absolue. un second
our devait opposer Robert Kotcharian et Karen De: irdji
profit du premier. mirdlan. 2y

Natif du Haut-Karabagh, Robert Kotcharian en avait eté le prési-
d’ent, c?e'1994 Jusqu’a sa nomination au poste de Premier ministre
d Armeme en rpars 19986. Malgré quelques hésitations concernant
sa Citoyenneté et son obligation de résidence, Ia Commission
électorale d"Arménie devait entériner sa candidature®?. Plus de
deux douzaines de partis et d’organisations politiques, la plupart
de‘f:entrfa-gauche. ont soutenu Kotcharian, dont le Par:ti Dachnak
qu'il avait réautorisé aussitét apres la démission de Ter-Petrossian
Roberf ,Kptcharian avait pour atouts d’avoir déja démontre sé
c,;apac’::te a gouverner et quelques réalisations économiques durant
!anpee passee au poste de Premier ministre. Il avait en outre
joue un role majeur dans le mouvement de «solidarité nationale»

en faveur du Haut-Karabagh et le dé i i
prédécesseur. 9 Spart de son impopulaire

Sqn adver'saire, Karen Demirdjian, soixante-six ans, avait été Pre-
mtgr §ecretaire du Parti Communiste d'Arménie dé 1974 3 1988
Il vivait, depuis, relativement retiré, se .
contentant d’exercer les fonctions de

directeur d’'une des plus grandes
entreprises d’Etat de la république.
Pregsenti pour étre le candidat du
I?am socialiste®®, il avait décliné
loffre. La popularité de Demirdjian
avait rapidement grimpé, aussitot

apres I'annonce de sa candidature- tion du Haut-Karabagh.

Pour Robert Kotcharian, une «meil-
lgure politique économique», visant
a liquider Ia corruption, peut garantir
des résultats satisfaisants,
dehors de tout progreés sur la ques-

surprise. |l devait beénéficier du

souti ) )
del;trgn d_gs nostalglques du niveau de vie arménien, plus élevé
ernieres années de I'ére soviétique. ,

Sur : i

l’ind{?s?l'an economique, Robert Kotcharian a promis de renforcer

o rie, de créer des emplois ainsi que des conditions d'inves.-
ements plus favorables ; il s’est engagé, par ailleurs, a s'atta-
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quer au marché noir et a la fraude fiscale, a augmenter les salaires,
4 réformer le systéme de sécurité sociale et celui des retraites,
ainsi qu’a assurer des soins gratuits aux groupes de population

les plus démunis.

pour Robert Kotcharian, une «meilleure politique économique»,
visant a liquider la corruption, peut garantir des résultats satisfai-

' sants, en-dehors de tout progrés sur la question du Haut-Kara-

bagh. Toutefois, compte tenu du blocus imposé par la Turquie
et I'Azerbaidjan, on peut se demander s'il s’agit la d’une vision
tres réaliste. A la différence de Karen Demirdijian, Robert Kotcha-
rian offrait sans doute les meilleures garanties que les reformes
en faveur de I'économie de marché se poursuivraient et il devait
atre fortement soutenu par les milieux d’affaires.

Avec la marginalisation de Ter-Petrossian et de son parti, un

~ large consensus se dessinait en Arménie sur la question du Haut-

Karabagh, fondé sur le droit des Arméniens du Karabagh a 'auto-
détermination. Robert Kotcharian, dont les idées sur cette question
étaient beaucoup plus claires que celles de son adversaire, a
promis de faire en sorte d’obtenir la reconnaissance internationale
de ce droit, tout en considérant qu'un compromis pouvait étre
atteint au sein du Groupe de Minsk. Karen Demirdjian était plus
ambigu, mais il pensait que ses relations de nombreuses années
avec Haydar Aliev pourraient aider & trouver une solution plus
rapidement. Le nouveau président devra maintenir I'équilibre entre
le soutien populaire dont bénéficient, dans le pays, les Arméniens
du Karabagh, et les pressions internationales en faveur de la

résolution du conflit.

Durant sa campagne, Robert Kotcharian avait en outre promis un
amendement a la Constitution, en vue de faire de I'’Arménie une

république parlementaire et de garan-
tir la citoyenneté aux Arméniens de la
Diaspora™.

Le bruit a couru, persistant, que la
candidature de Demirdjian n’avait
d’autre but que de prendre des voix
aux adversaires de Kotcharian,
notamment Manoukian et Badalian,
favorisant ainsi la victoire de celui qui
était alors Premier ministre. Karen
Demirdjian, toutefois, a toujours nié

Le bruit a couru, persistant, que la
candidature de Demirdjian n’avait
d’autre but que de prendre des voix
aux adversaires de Kotcharian,
notamment Manoukian et Badalian,
favorisant ainsi la victoire de celui
qui était alors Premier ministre.

avoir passé un accord secret avec Robert Kotcharian.
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La victoire de Robert Kotcharian ne laisse pas d’inquiéter les
acteurs régionaux et la communauté internationale. L’'Azerbaidjan,
la Géorgie et ta Turquie avaient d’ailleurs clairement exprimé leur

préférence pour Demirdjian, considéré comme une «chance pour
la région»35,

Les conséquences de la victoire de Kotcharian sont évidentes.
Dans la région et & I'extérieur, le nouveau président est pergu
comme un «dur», un «nationaliste», avec lequel aucun compromis
n'est possible sur la question du Kara-
bagh. La communauté internationale,

notamment I'Occident, qui avait mis

en place des relations de travail relati-
vement «confortables» avec Ter-
Petrossian depuis 1991, devra revoir
sa stratégie. Ou I'Occident continuera
de faire pression sur I'’Arménie — ce

Dans la région et a I'extérieur, le noy-
veau président est percu comme un
«dur», un «nationaliste», avec lequel
aucun compromis n’est possible sur
la question du Karabagh.

qui ne sera sans doute pas trés
efficace, comme en témoigne Ia chute de Ter-Petrossian —, ou
il lui faudra inventer un nouveau modus operandi politique, une
diplomatie qui ne soit pas entierement axée sur le pétrole. Sur
le long terme, plus I'Occident fera pression sur I’Arménie, plus
cette derniére se rapprochera de la Russie et de I'lran. De son
cdté, Robert Kotcharian devra prendre en compte les espoirs de
la communauté internationale et il ne bourra pas, indéfiniment,
faire de I"Arménie «I'otage» du conflit du Haut-Karabagh.

La compétition economique et politique qui se joue entre ia Russie
et les Etats-Unis pour une plus grande influence dans Ia région,
modelera en partie Ia politique du
nouveau président arménien. Sur le

long terme, Ia question est de savoir
ce qu'il adviendra des relations russo-
armeéniennes et, plus généralement,
de la politique russe dans la région,

_ - possible en Armeénie.
lorsque Boris Eltsine ne sera plus au

L'election présidentielle de mars
1998 a montré qu’'un changement
pacifique du pouvoir politique était

pouvoir,

L’élection présidentielle de mars 1998 a montré qu’un changement
pacifique du pouvoir politique était possible en Arménie. Toutefois,
les problémes intérieurs, a Bakou et a Erevan, risquent de bloquer
le processus de paix dans le Haut-Karabagh jusqu’a la fin de
I'année 1998. Robert Kotcharian et Haydar Aliev ont tous deux

exprimé leur volonté de maintenir le cessez-le-feu et de faire en
sorte de trouver 1ine enliitinn nacifinne

FITALGH s omicivaan wr ws

iliorati iti économiques
Sur le long terme, une amélioration f:ies cond‘tf:tseff;re‘solgtion
et sociales, une solide stratégie de devglpppem‘ s & relever
du conflit du Haut-Karabagh sont les défis les plus
pour la nouvelie direction armenienne.
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